Jezioro Buszno

Potozenie jeziora

e dorzecze: Jeziorna - Obra - Warta — Odra
e region fizycznogeograficzny: Pojezierze tagowskie — Pojezierze Lubuskie

e wysokos¢ wmn.p.m.: 131,0 m

Podstawowe dane morfometryczne

e powierzchnia zwierciadta wody: 51,4 ha

e objetosé jeziora: 6273,9 tys. m3
o glebokos$¢ maksymalna: 36,0m

e gtebokos¢ srednia: 12,2 m

e powierzchnia zlewni catkowitej: 8,9 km2

Jezioro Buszno lezy w gminie Sulecin, na pétnoc od tagowa, strefie ochronnej Lagowskiego
Parku Krajobrazowego. Jezioro posiada wydtuzony ksztatt, rozcigga sie z péinocnego wschodu na
potudniowy zachdd. Linia brzegowa jest dos¢ dobrze rozwinieta, brzegi pagoérkowate, miejscami
strome, poétnocno wschodni kraniec bardziej ptaski. Roslinno$¢ wynurzona (patka i trzcina) porasta
wokét niemal catej linii brzegowej, za wyjatkiem brzegu pétnocno-wschodniego, gdzie znajduje sie
plaza. Roslinno$¢ zanurzona (ramienice i rogatek) rozmieszczona jest podobnie. Doptyw i odptyw z
jeziora Buszno to ciek o nazwie Jeziorna, biorgcy poczatek z potozonego tuz obok jeziora Buszenko.

Zlewnia bezposrednia, liczaca 174,2 ha, to w 99% lasy, pozostaty 1% stanowig nieuzytki.
Catos¢ terenu to poligon wojskowy, wejscie wymaga zezwolenia odpowiednich stuzb wojskowych.
Jezioro nie ma rejestrowanych punktowych Zrédet zanieczyszczen ani nad jeziorem, ani w obrebie
Zlewni.

Jezioro jest odporne na degradacje i zostato zaliczone do | kategorii. Zdecydowana
przewaga laséw w zlewni bezposredniej przyczynia sie do naturalnej odpornosci zbiornika.

Badania jeziora Buszno przeprowadzit WIOS w Zielonej Gérze Delegatura w Gorzowie WIkp.
wiosng i latem 2006 roku.

Buszno to jezioro o niewielkiej powierzchni, gtebokie, ktére latem charakteryzuje sie wyrazng
stratyfikacjg. W szczytowym okresie stagnaciji letniej ciepty i w petni natleniony epilimnion siegat 7— 8
metra. Od 10 — 11m rozciggat sie hypolimnion, w ktérym ponizej 15 metra nie stwierdzono obecnosci
tlenu. Wprawdzie warstwa skokowa nie byla pozbawiona tlenu, jednak nad dnem siarkowodor byt
wyraznie wyczuwalny.

Wody jeziora Buszno wykazywaty wysoka zawartos¢ sktadnikdw mineralnych; przewodno$¢
elektrolityczna wiasciwa wiosng odpowiadata lll klasie czystosci. Jezioro byto w niewielkim stopniu
obcigzone substancjami organicznymi - wartosci BZTs i ChZT miescity sie w granicach
obowigzujacych dla klasy | i Il. Koncentracja biogenéw zdecydowanie réznicowata warstwe

powierzchniowg i naddenng. Na powierzchni stezenia biogenéw, zaréwno fosforu jak i azotu, miescity



sie w | klasie, natomiast odtlenione wody naddenne wykazywaty do$¢ wysokie ilosci gtdwnie zwigzkow
fosforu. Wskazniki zwigzane z produkcjg pierwotng przyjmowaty niskie wartosci — chlorofil ,a@”, sucha
masa sestonu i widzialnos¢ krazka Secchiego odpowiadaty | klasie.

Sumaryczna ocena stanu czystosci wéd jeziora wedtug SOJJ wskazuje na Il klase.
Dobre warunki sanitarne nie wptynety na wynik klasyfikacji.

Wiosenne badania hydrobiologiczne wykazaty w planktonie gtéwnie obecno$¢ okrzemek,
wsrod ktérych dominowata Tabellaria fenestrata v.asterionella. W fitoplanktonie letnim stwierdzono
dominacje sinic (Anabena flos-aquae).

Doptyw do jeziora prowadzacy wody z jeziora Buszenko sklasyfikowano wiosng w Il klasie
czystosci wod plynacych wylgcznie z uwagi na podwyzszong wartos¢ ChZT. Réwniez ChZT
deklasyfikowato wody odptywu do Il klasy wiosna. Poza tym warto$¢ utlenialnosci wiosng i latem na
odptywie odpowiadata Il klasie. Pozostate wskazniki nie przekraczaty wartosci dla | klasy czysto$ci
waod ptynacych.

Badania przeprowadzone w latach 1990, 1995 i 2000, podobnie jak przedstawione obecnie,
wskazywaly na dobrg jakos¢ wod jeziora i Il klase czystosci. W roku 1990 i 2000 wskaznik liczbowy
niewiele przekraczat wartos¢ dopuszczalng dla | klasy. Z poréwnania wynikéw kolejnych badan
wynika, ze w jeziorze pogorszyly sie warunki tlenowe, nad dnem pojawit sie, nie stwierdzany
wczesniej, siarkowodor.

Jakos¢ wbdd omawianego jeziora jest uzalezniona m. in. od charakteru wod potozonego wyze;j
jeziora Buszenko. Dlatego tez w zlewni obu jezior nie mozna dopusci¢ do Zzadnych zmian, ktére

wplywatyby na przyspieszenie naturalnego procesu starzenia sie obu tych jezior.

ocena podatnosci na degradacje (2006)

Jezioro : BUszno

wojewodztwo: LUBUSKIE
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Ocena stanu czystoscl wod na podstawie badah
wiosennych z 09-05-2006 1 letnich z 25-08-2006

Jezioro 1 Buszno
woj ewddztwo: LUBUSKIE
Powiat rsulecinskd
Gmina 1sulecin

Typ gminy :gmina miejsko - wiejska

wskaznik | okres 1 miejsce poboru prébek wody |wartosci wskaznikiw| wartosé | Punk-
| |- | érednia | tacja
! L2 1 2 ) !

srednie nasycenie hypolimnionu tlenem % \ lato | 0,4 | 2,3 | 1,4 \ 4
ChzZT metoda dwuchromianows mgo2 Aom3 | lato - warstwa powierzchniowa | 20,7 | 17.3 | 19,0 | 1
EBZTS mgo2/dm3i Jlato - warstwa powierzchniowa i 1,1 i 1,1 i I, L i 1
BZTS mgo2 Aom3 | lato - warstwa nhaddenna | 1.8 | 2y 22 2
Fosfarany mgP/dei wiosna - warstwa powierzchniowa i 0,012 i 0,010 i 0,011 i 1
Fosforany mgPSdms | lato - warstwa naddenna | 0,182 | 0,171 | 0,187 | 4
Fosfor catkowity mgP/dei lato - warstwa naddenna i 0,203 i 0,251 i 0,227 i 3
Fosfor catkowity mgP/deiw’losna i Jato (wart.ired.)-warstwa pow. | 0,032 | 0,041 | 0,037 \ 1
Azot mineralny mgh,dm3 | wiosna - warstwa powierzchniowa | 0,03 | 0,03 | 0,03 | 1
AZOT amonowy mgN/dei lato - warstwa naddenna | 0,52 | 0,73 | 0,63 \ 2
Azot catkowity mghl/dm3 [wiosna 1 Jato Cwart.ired.)-warstwa pow. | 0,34 | 0,37 | 0,36 | 1
Przewodnoss elektrolityczna wlasciwa pS,/cmi wiosna - warstwa powierzchniowa i 341 i 341 i 341 i 3
chlorofil mg/m3wiosna 1 Tato Cwart.sred.)-warstwa pow. | 3,5 | 3,2 | 3,4 | 1
sucha masa sestonu mg/dm3iw1’usna 1 lato (wart.sred.)-warstwa pow. i 1,4 i 1.4 i 1,4 i 1
widzialnosé krazka secchiego m| wiosna i lato Cwartosé sredniad | 4,1 | 4,1 | 4,1 | It

wynik purnktacji i sumaryczna klasa czystosci wad i 1,80 = II klasa
weryfikacia klasy czystosci ze wzgledu na miano <oli typu katowego | 4 | 2 | - | 1




